Xl. ker. Kbzmeghallgatas, 2012. December 3.
(Dayka Gabor utca ligyében elhangzott hozzaszélasok)

Hoffman Tamas polgarmester (az altalanos bevezet6jében):

A Dayka Gabor utcai lGigy kozlekedési probléma. A 2005-6s tervben is benne van az étlet,
évtizedes vita. Tagabb kornyezetben is vizsgalni kell. Forgalomszamlalas lesz, hogy honnan-
hova kozlekednek. Koérnyezeti hatasvizsgalat is kell. Az LMCS is fog szamolni. [Schnier Mdria
utdlagos megjegyzése: ,,Azt azonban helyesbitenem kell, és ha valéban tgy mondta, akkor a
Polgdrmester urat is ki kellene javitanom, hogy "az LMcs is szamol".

Sz06 sincs rdla, hogy sajdt erébél forgalomszdmldldst akarndnk tartani.

A rendszdmos forgalomelemzést szakcégnek kellene végeznie, de

természetesen a helyiek ellenérzése mellett, akik a felvételi pontok

célszerliségét, vagy helytelen megvdlasztdsdt véleményeznék, valamint

a felvétel egyéb részleteit is ellenériznék.”] Olyan beruhazast nem tdmogatunk, ami karos
hatadssal van a természeti értékekre, vgy a lakosok életminGségére. A forgalmat minimumra
kell csdkkenteni. Kertvaros ez a rész, nem menekiil§ Utvonal. Januar elején Gjabb férum lesz.

Buzna Margit, SVE (irdsban leadottbdl kivonat):

Kiviteli tervi szerz8dést irt ald On, polgarmester Ur. Jogellenes, keriilet kdltségvetésével
felelStlen gazdalkodds. 2008 6ta tiltakozik a SVE. 2010-es kézmeghallgatdson On azt
mondta: az (Ut)megnyitas el6készitésének alapja a kerileti szabdlyozasi terv médositdsa,
nincs érvényben (ilyen) a fenti teriletre,itmegnyitashoz nem rendelkezilink a szabalyozasi
szélességhez sziikséges adatokkal. Gazdasagi Bizottsdg most mégis megszavazta, a
Lkozterileti utak feldjitdsdnak tervezése” napirendi pontban, ez megtéveszté.

A tervezési szerz6dés nem feldjitasrdl, hanem kiviteli szint(i Utépitésrél szol. Ne rendeljenek
forgalomszamlalast. Forgalomcsillapitassal védjék meg a teriiletet..

Jozsa Norbert: Autdval jarhatatlan a D.G. utca. Adott-e engedélyt, hogy az utcat lezarjak, és
fakat telepitsenek. A lezdrds az 6nkormanyzat alldspontja szerint jogszerd?

Mi a karosabb a kornyezetvédelem szempontjai szerint, egy megosztott forgalom, akar a
Dayka Gabor utcaban is, vagy egy koncentralt forgalom egy utcdban?

Samsondi Kiss Karoly: Azt tudom mondani, hogy hallgassa meg a szakembereket, akik
kozlekedéshez értenek. Semmit nem jelentene a Sliveg utcanak a Dayka G. utca megnyitasa.
A forgalom az iskola miatt van. Alljon oda 8-kor és éjjel 3-kor és du. 2-kor, amikor bent
vannak a gyerekek. Sas-hegyen jatszottam, még a Rakd utca zoldterilet volt, és a Pet6fi
laktanya mogotti rész. 20 éve a laktanya és a Sas-hegy kozotti részt nem tudtuk megvédeni.
Még az MSZP-alatt jott egy 4j hullam, hogy nyissuk meg. Egy lakdtelep tervei miatt, ami a
Sas-hegy masik lejt6jére éplilne. Ha beépitik a zoldterileteket a magunk egészségét tesszik
tonkre. Ugy jarunk, mint a Szabadsag-heggyel, nézzék meg, teljesen beépiilt. Mi mar ott
tartunk, hogy le fogunk satorozni, és nem engedjiik az utat megépiilni.

XY: kinek az 6tlete volt? Mit akart ezzel elérni? Ki engedélyezte?

XY: az igazi indokot mondja mar el valaki neklink? A lakossagi férumon mindenfélét
hallottunk, de kinek az érdeke ez? Az Ujsagban a jardan koézleked6 autdsok volt az ok. Ez



kozlekedésbiztonsagi kérdés, el kell venni a jogositvanyat. Nem fogja megsziintetni a
forgalmat, vonzani fogja, minden utca rosszul fog jarni.

Pomeisl Imréné(SVE) (kivonat az irdsban leadottbdl):

Ellenezziik. A felsé keskeny szakaszon zaj és légszennyezettség né, a Sas-hegy védett terilet
kozelében huzdédna. Natura 2000 védettségl részt érint. Vizvédelmi védettségli terilet,
viztarozé. Légcsatorna. Fakat tltettiink, még az 6nkormanyzat is adott ra pénzt, kb. 20 fat
kéne kivagni. Ebbdl a pénzbdl utakat lehetne folujitani. A Pagony Tervez6 Iroda tandsvényt,
madarvartat tervezett. Geoldgiai szakvélemény: suvadasos a talaj.

Ndrai Ferencné: kovezzenek meg, de a Nagykdrosi utcdban mi van? Sasadi uton mi van? Ott
is van forgalom! Csak a Dayka G. utcdban nem épilhet ut? Dogoljon meg a masik macskaja?

Lérincz Emese: Az iskola forgalma okozza a problémat? Alljanak ki 7.30-7.50 kdzott a Rako és
Siiveg utca tetejére és nézzek meg, hogy kik azok, akik meg sem dallva mashova mennek, és
nem az iskoldhoz? Uj Gtrdl, vagy jarhatéva tételrdl van sz6? A jogi alapokat mederbe kell
terelni. Tudta-e az 6nkormadnyzat, hogy engedély nélkil jarhatatlanna tették a Dayka G.
utcat? En is szeretem a kornyezetvédelmet. Elidegenithetetlen torzsvagyon, kdzut, vagy
természetvédelmi teriilet. Hogyan keriiltek ezek a fak oda? Amik nem oldalt vannak, hanem
az Ut teriletén. Tudja-e az 6nkormanyzat, hogy korabban jarhaté utak, nem csak autéutak
tlintek el, pl Antdnia lépcs6?

Eperjesy Antal: néhany szdraz tény az érzelmes felszélalasok utan. DINPI levele: 1.
igazgatésagunkat a véleményezett témaban se a hatésag, se az 5nkormdanyzat nem kereste
meg. 3. nem csak hatdssal van, hanem kozvetlenl érinti a természetvédelmi oltalom alatt
allé teriletet, a védett terilet csokken, er6sen novekedne a zaj és leveg6 szennyezése, 30
méterre van a fokozott természetvédelmi védelem alatt allé6 méhbangd dllomanya. Szemben
all a Natura 2000 védelem céljaival. Sass Szilard képvisel6 mondta, hogy , hiszem, hogy a kis
célokbdl lehet nagy terveket megvaldsitani. Hianyzo jardakat épitlink, babakocsik,
kerekesszékek szamdra.” Hoffmann Tamas megvalasztasa el6tt mondta: “az USA-ban
Onkormadnyzati gazdalkodast tanultam. Sokkal jobban bevonjdk az embereket, er6sebbek a
civil szervezetek, a kozpénzeket szigoruan ellenérzik, erre lenne a keriletnek is sziiksége.
Valtoztatni kell, szerénység, aldzatossagra van sziikség.” Egyetértiink. Onkormanyzat
Ggyfélként kell, hogy bevonja az érintett teriileten miikodé szervezeteket. Miképpen értékeli
a lakossag felhaborodasat? A jegyzd, ha észlelt vagy nem vett észre alairaskor
jogszer(tlenségeket, milyen szankcidkra szamithat?

Papai Miklds: Siveg utca. Megértem a tobbi lakd problémajat, és a Dayka Gébor utcai
lakodkat is. A kornyéken és a tagabb kornyezeten lakdkat is meg kell kérdezni. Nem ért
mindenki egyet a beruhdzassal a tagabb kornyezetben él6k kozott se mindenki, kérdezzék
meg a kertbvezet lakéit is.

Barabas Gyorgy: 115 bentlakd ember [a XXIIl. Jdnos Pdpa szeretet otthon lakdi] nevében
bejelentem a tiltakozasunkat. Kérem, vegyék figyelembe. A tiszta kornyezethez valé jogat
sértik meg, és a zajszint elviselhetetlen lesz. Epp elég a kdzelben a Hegyalja Ut, ami a kozeli
autébuszdllomads miatt is meglehetdsen magas. Egyszer s mindenkorra vegyék le a
napirendrdl, mert tiirhetetlen. A harmadik férumon veszek részt. Egy Ur a kordbbi férumon



kézfeltétellel szavaztatta meg, ki van mellette, és ellene. Most én is kérdezem. [Lathaté
tobbség] Kérem, vegyék figyelembe ezt és vonjak vissza a megbizast.

Schnier Maria: az LMCS ellenzi a Dayka Gabor Ut megnyitasat természetvédelmi okokbdl.
Olyan vizsgalatokat végeztessenek, rendszamnyilvantartassal, tiltsak meg az atmend
forgalmat a Sas-hegy valamennyi utcajan, jogi lehet6sége van erre az 6nkormanyzatnak.
Hasznaljak ritkdbban a személygépkocsikat.

Bird Jozsef: polgdrmester Ur, a nyilvanossag el6tt oldjadk meg az lgyet! Az 6n 4ltal emlitett
kozlekedésfejlesztési koncepcid nincs font az ujouda.hu oldalon. Nem a megnyitas az
egyetlen Ut, mds lehetGséget is vizsgalni kell. Igenis az iskolahoz kotddik a forgalom, nem
vezeti el az utca megnyitdsa.

Dekovics Balazs: 30 évig éltem a Nyugati téren, van dsszehasonlitdsi alapom, tudom miért
fizettem ki sokmilliét egy maddrcsicsergds telekért. A VI. kereliletben nem az Utnyitds volt a
forgalomcsillapitas eszkdze, hanem az utak lezarasa. Zsdkutcakkal lehet kiszoritani az atmend
forgalmat. Megdobbents ez a terv. Amikor egy épitési engedély 2 évig érvényes, miért
beszéliink még egy 2005-0s kozlekedési koncepciordl? Tulajdoni lapokbdl Iatszik, hogy
onkormadnyzati teriilet all a lezart szakasz mellett. All az dnkormdnyzat szandékaban az adott
telek foldarabolasa, atmindsitése, értékesitése?

XY: utalnék az id6s urra. A Siiveg utca nevében szélalnék fél, akik nap, mint nap elszenvedik
a forgalmat. Az ugato szikla védelmében akar-e valamit tenni?

Vida Viktor, Védegylet:

Valéban, ahogyan elhangzott, a Védegylet egy orszadgos civil szervezet. Mi elképesztének
tartjuk, ellenezziik ezt a beruhazast. A lakdk kerestek meg minket. Szomorudan lattam
polgarmester Ur, hogy On alairta a megbizasi szerz8dést a tervezésre, amivel tébb milliét
dobnak ki, hiszen el se kezdték még a hatdsvizsgalatokat, forgalomszamlalast, és egy eleve
rossz 6tletrdl van szé. Es 6n aldirta a Gazdasagi Bizottsagban a dontést a beruhazasrol. A
bizottsagban 150 masik lgy kozott nyomtak at 6sszecsomagolva egyéb utfelujitdsokkal,
mikdzben ez a szakasz nem egy poros autout, amit csak le kéne betonozni, hanem egy
zoldteriilet. Kdzismert, hogy a rendszervaltas 6ta milyen horribilis mennyiség(i zéldteriilet
tlnt el. Ezt a kis szakaszt, egy b(ibdjos kis park, ha jog szerint nem is az, egy kis csoda meg
kéne becsiilni, nem pedig lebetonozni. Nagyon sok helyi ellendllast [attam mar, sokkal
rosszabb helyzetbdl is gy6ztiink mar, akkor is tudtunk eredményt elérni, amikor ellentétben
a Dayka Gabor utcai jelenlegi helyzettel, csak néhany laké segitett minket, mint a Varosmajor
Park bekeritése. Friss hir, hogy Vdczi Janos alpolgdrmester Ur a napokban jelentette be, hogy
atvéve az otleteinket, nem 150 milliéért keritik be a parkot és zarjak be estére,

hanem kamerakkal és a park feldjitasdval hozzak rendbe a teriletet és a kdzbiztonsagot. Az
orszag egyik legtobbet szerepld Gigye a médidban a Steindl Imre Program, a nemzet
f6terének atépitése esetében az ligyészséghez fordultunk.

Polgdrmester Ur! Még nem késG! Még ki lehet szallni ebbdl a tervbél. Kérdezem
polgdrmester urat szandékaban all-e ez? En nem emlékszem az utébbi idékbél olyan erds
lakossagi tiltakozasra, mint a Dayka Gabor utca-ligy. Sokan vannak, szervezettek. Ha egy idGs
otthonbdl olyan tajékozott és elszant tiltakozo jon, mint az el6ttem folszdélalo ur, akkor
lathaté mekkora mozgalom van itt, a buldézerek elé fogjak lancolni magukat. K6szoném!



Biiki Laszl6 varosiizemeltetési igazgato: Nem csak egy szerz6dés megkotése lehet Ut. Lesz
kornyezeti hatasvizsgalat, forgalomszdamlalds, rendszdmalapd. Nem akar az 6nkormanyzat itt
atmend forgalmat. Az itt lakdk kozlekedési problémait akarjuk megoldani. Jogszer( a
szerz6dés. Nem fog kiviteli terv sziiletni mindenaron. Nem a 150 méteres Utszakaszrol szdl
csak ez, hanem a fels6 szakaszrdl is, és a (...) és egy gazdagréti utrdl is, tehat nem
pénzkidobas a terveztetési megbizas. A probléma felmérésérdl van szé. Kordbban belattuk,
hogy nem lehet kétirdnyu a forgalom. Lefele vagy folfele legyen egyiranyu ut. Sz6 sincs arrél,
hogy a lakék nélkiil dontiink. En is a kérnyéken lakom. Erzékenyen allok a kérdéshez. Itt a
Budapest Févaros Onkormanyzat Varosiizemeltetési Osztalya (...) A két vizsgalat utan tudunk
nyilatkozni, hogyan tovabb. Jéhiszem(ien jartunk el. Tébb irdnyba mozdulhat el az lgy.
Szakmai, nem indulati alapon kell. Az 6nkormanyzatnak nincs ingatlanfejlesztési szandéka az
ut mentén. A kozlekedési koncepcio azért nem egy épitési engedély, nem jar le két év alatt.
Meg kell vizsgdlni a hatdsait, a végrehajthatdsagat. Nem érinti a védett teriiletet, nincs
sziilkség modositasra. J6 egy hdnap alatt minden ki fog derdlni.

Vida: A polgdarmester Ur mit gondol?
Hoffmann: Biki ur mindent elmondott.
Vida: de mi a polgarmester Ur miatt jottiink el, az On véleményére vagyunk kivancsiak.

Hoffmann: A vitdnak akkor van értelme, ha szakért&i alapon jon létre.

Lejegyezte a helyszinen Vida Viktor, Védegylet (utdlagos korrekciok: Biré Jozsef, Buzna
Margit, Schnier Mdria, Simé Jézsef, Tihanyi Ervin)

(Figyelem! Ez a dokumentum a helyszinen, sebtében leirt jegyzeteken alapul. Célja, hogy a
kézmeghallgatdson térténteket, az esemény hangulatdt nagy vonalakban visszaadja. Bdr
térténtek utdlagos javitdsok, a sz6veg vdzlatos: hibdk, elirdsok, kihagydsok el6fordulhatnak,
benne. A széveg ilyenformdn nem egyenértékii egy hivatalos, minden hozzdszdldst pontosan
régzité jegyzékényvvel.)



