Kinek az érdeke a Dayka Gabor utca megnyitasa a gépjarmiiforgalom el6tt?
A Sas-hegy Védé Egyesiilet lakossagi foruma
Rubin Szallo, 2012. november 27.

Tihanyi Ervin, erd6mérnok (SVE)

Az SVE a déli lejt6 beépitése ellen alakult 1990-ben. A déli lejt6 a pufferzéndja a Sas-hegy
Természetvédelmi Teriletnek, megvédése a szigoruan védett rész érdekében fontos. A
Dayka G. u. kézuti megnyitdsa olyan atmend forgalmat vonzana, mely nemcsak az itt lakok,
intézmények életét, de az egyediildllé természeti értéket is tonkre teszi.

Dr.Milkovits Istvan botanikus professzor

Valakik kitalaltak, hogy nekiink mi a jo, és értetlen emberek ezt nem akarjak elfogadni. Mi a
Sas-hegy értéke? Amerikaban, a vildg szdmos orszagaban katonasag &rzi az ilyen védett
teriileteket. Mindig az az érték, amit az ember alkot, és nem az, amit a természet 6rokségil
hagyott? Szamos szigoruan védett novényritkasag eredeti él6helye (pl.budai nyulfarkfd) és
védett allatok otthona ez a kilonleges hely.

dr. Buzna Margit varostervezd, a Sas-hegy Védo Egyesiilet elndke

»,masnak térkép e taj, nekiink szlil6hazank”...otthonunk ezen ,ostromlott sziget a févaros
haztengerében”!

A Kb6zmunkatandacs 1902-s szabalyozasi tervében a Brasso u. szerpentinje a gyUjté Ut a
Budadrsi ut és Farkasrét kozott, azdéta sem vetemedett senki arra, hogy a sokféle védettségl
Sas-hegyet Utatvagassal veszélyeztesse.

1993 6ta védett természeti erd6ovezet a déli lejté a Févaros Rendezési Tervében, és a
kerilet varosrendezési szabalyozasi rendeletében.(2003)

Natura 2000 védettség, a Természetvédelmi Igazgatdsagé a teriilet kétharmada kezelési
joga, ahol védett orchidea faj is él.

Juhos Katalin polgarmester 1999-ben azt irta nekiink: telket kialakitani, kozutat, éplletet
csak keriileti szabdlyozasi terv alapjan lehet.

2008 Sass Szilard alpolgarmesternek irt levelében vizsgalatot kér a Dayka megnyitdsért.
2009-ben Sass Ujra kéri, a SVE tiltakozik irdsban, és k6zmeghallgatason éveken at.

Hoffman Tamas polgdrmester valasza: nem szerepel 6nkormanyzatunk tervei kozott. Alapja
a kerileti szabdlyozasi terv modositdsa, f6épitészi iroda hataskore, nincs szabalyozas terv
ehhez, nem rendelkeziink adatokkal.

légkdbel foldbe helyezését. A Varosiizemeltetés ugyanezt irta, hogy nem lehet, mert nincs
KSZT, nincs adat az utszélességrél, ugyanaz irta aki az atnyitdsi terv felel6se a kiviteli terv
szerz6désnél.

A kerilet Gazdasagi Bizottsdga nyaron zart Ulésen tdrgyalta az ajanlattételi felhivast az
Utépités tervezésére — felujitas cimszo alatt! Hol volt akkor a kérnyezetvédelmi tanacsnok ur,
aki tagja a gazdasagi bizottsagnak?

2012. szeptembere 6ta egyre er6sd6dé a lakossagi 6sszefogas.

2007 6ta koérnyezetvédelmi tgyfél az Egyesiiletiink.

Hogyan lehetett kiviteli tervre szerz6dést kotni a folyamatos tiltakozas ellenére? A hotel
helye ahol vagyunk iskoldnak,orvosi rendel6nek, ABC-nek volt fenntartva,de eladtak. A 82-



ben épitett bolcsodét lebontottdk,telkét eladtak. A Budaorsi Uton elviselhetetlen a

forgalom, mégis Ujabb és Gjabb beruhazasi tervek sziiletnek.

Azonnali hatdllyal bontsak fel a tervezési megbizasrol sz616 szerz6dést.

Viztarozo, foldrengésjelz6 obszervatérium, csuszasveszélyes teriilet, légcsatorna, dvoda,
id6sek otthona, didkkolégium van itt. Az iskola forgalmat nem csokkenti a megnyitds. A
Rubin 500 szgk terhelést jelent. mar most nehéz behajtani, szamos haldlos baleset volt.
Kétszintes ovdlis csomdpont lesz a kelenféldi metréd miatt. Le lesz szlikitve az épités alatt a
Budadrsi at, itt menne a vdros forgalma a Daykan. Az Levegé Munkacsoport
forgalomszamldlast kért .

Dr. Pomeisl Imréné épitészmérnok, SVE IB tag

irt levelet a jegyz&nek, amit megkiildott a polgdrmesternek, féépitésznek, varosiizemelésnek
képvisel6knek, stb.: eurdpai és orszagos védettségli teriilet mellett huzédik, légcsatorna,
rontja az itt él6k életmin6ségét, a viztarozé védelme is fontos. Vizvédelmi terilet. Az Olt
utcanal sorompd volt. Atmené forgalom a Budadrsi Gton is dugdt okozna. Annak idején
egyeslletliink 170 fat Gltetett. A Dayka igy is tul forgalmas mar a lenti részen. A Budaodrsi ut
légszennyezése mar igy is ide daramlik.

frtak a DINPI-nek is szakvéleményért, amit tajékoztatd formajaban megirtak (idézi egy részét:
ellenzik az utatnyitdst)

a BKK-nak is (szept. 28.-i leveliinkre tajékoztatot adtak: id6kozben kaptak tajékoztatast,
felkereste 6ket a tervez6 véleményért, kifogdst nem emelhetlink, ha jogszerd, de a
kornyezeti hatdsvizsgalat, és a forgalom szimulacié késziljon el. Az utcat jelentés dtmend
forgalom sujtja majd a megnyitas utan. Csokkenhet, ha nem a Hegyalja ut felé lesz egyiranyu.
Egyeztessenek a lakdkkal. , a KOTEVIFE-nek (30 napon tulra igérték, azdta se kaptuk meg a
valaszt.)

2007, 2008 években arrdl kaptunk egy levelet, hogy nincsen elégséges forras, nincs
napirenden, lakossagot be kell vonni.

2010: Eperjesi Antal is tiltakozott.

Bukki Laszlo (Varosiuzemeltetés) levele szerint: a XlI. keriilet tulajdona, nem Natura 2000-es
védettségl. 3.5 m Utpalya, gyalogjarda, kozvilagitas, vizelvezetés, egyiranyl lenne az ut.

A terllet vizvédelmi teriilet.

Barlangrendszer is huzédik a teriilet alatt.

Jencs Arpad épitémérnok, kozlekedési szakértd:

Balesetveszélyt és forgalom tulzsufoltsagot is vizsgaltam.

Oktéber 26-an szdmolt forgalmat reggel 6635-9610 kdzott a Brasséd u.- Raké u. sarkon,
melyet az iskolaforgalom miatt kritikusnak tlintettek fel —és emiatt nyitndk meg a Daykat.
Eredmény:, A tapasztalt forgalmi torlddas a vizsgalt két utcaban nem igényel semmiféle
beavatkozast.”
Takacs Viktor f6épitész tajékoztatdja, Ujbuda 6nkormanyzat

Oriilok a lakossagi 6sszefogasnak, jora hasznaljak, konstruktiv médon mikédjenek egyiitt az
Onkormadnyzattal, tervezSkkel. Buzna levelét 9 pontba szedtem 0Ossze. 4 oldalban
valaszoltam. Napokat, heteket lehetne beszélni a témakrél. Legkevésbé én vagyok illetékes,
mert ez kozlekedési terv. Tervezni kell, tervezni lehet. Ha van egy probléma, meg kell oldani
tervezéssel. Hatastanulmdny, forgalomszamlalas [ne a mi pénziinkb&l!!!]. Ha dugddij lesz, az
megvaltoztatja a forgalmi rendet alapvet6en. Kelenfoldi palyaudvar metrévégdllomas szdba



kerilt. Alapvet6 probléma, hogy itt van a végdllomas, kijjebb, Egér Gtndl, Viragpiacnal kéne
lennie a végdllomdasnak. Budadrsre villamos kéne, ha mar kereskedelem lett oda telepitve. A
csomoépont az elvdgott varosrészeket 0Osszekoti, és a metréd melletti parkoldkat teszi
megkozelithetévé. Egy terv kisajatitasokkal jart volna, de a XI. ker. dnkormanyzat kérésére
elnyujtott korforgalom lett. Foldbesillyesztett lesz, nem kiemelkedd, hogy ne teriilje a

[Kérem a Dayka Gabor utrél beszéljen.]

Akkor a olyan meghivét kiildjon, amibdl kideril, hogy mirél beszéljek. Kozlekedéstervezés
nem veszi figyelembe az épitészeti, és kornyezeti hatasokat. Ezt kérjik mi is szdmon.
Csusztatas Buzna szovege, hogy védett teriilet. Nem (itkozik jogszabdlyba. De normalis dolog
nem csak a jogszabalyokat nézni. Van szabdlyozasi terv erre a teriletre. Lehet utat épiteni a
maodositasa nélkil. De vizsgalatok kellenek hozza.

[Ki adott megbizast az 6tmilliés tervekre?]

Dr. Nagy Tamas kabinetvezetd:

Nem féépitészhez tartozik ez. Orvendetes, hogy a lakék foglalkoznak a kérnyezetiikkel. Itt
van a koérnyezetvédelmi, és varoslizemeltetési osztaly. Nem az a cél, hogy tonkretegyik a
teriiletet. Pro és kontra meriltek fol érvek, a szakirodakra tartoznak a tényszer( valaszok.

Sass Szilard:
A fogadddrdn anyagokat kaptam, legizgalmasabb az dnkormanyzat jogszabalysértésére utald
szoveg. Elkildtem az illetékeseknek.

Téth Szili Katalin (Varosiizemeltetési osztaly vezetdje).

Sok lakos jott a Sliveg utcai probléma miatt. Ezért foglalkozik vele az 6nkormadnyzat. Ezért
van a felmérés.

Nem kiviteli tervet rendeltlink, hanem egybe mindent. Hatdsbecslést nem
kozlekedésmérnok, hanem kornyezetvédelmi mérnok készitheti. Ezért nincs 6 a kiirasban, és
késziil forgalomszamlalds. Ehhez nagyobb apparatus kell, mint egyéni tervezd.

Hégli Imre (K6rnyezetvédelmi oszt.vez) Natura 2000 érintett. Jogszabalyt sért. Hatasbecslés
fog késziilni. Ehhez kellenek a tervek. A favédelmi rendeletet be fogjuk tartani. A BKK,
vizmUvek

Vida Viktor, Védegylet:

Hallhattuk az el&bb, hogy bevontak a BKK-t és a vizmUveket. Erdekes, amikor mi
telefonaltunk az 6nkormanyzathoz, hogy érdekel minket az ligy, szeretnénk ligyfelek lenni,
azzal raztak le minket, hogy 666, még csak tervezési fazis van. Miért nem lehet a civileket is
id6ben bevonni a tervezésbe?

Miért készitenek forgalomszamlalast, és kornyezeti hatastanulmanyt? Ne készitsenek! Ez egy
rossz terv, és mi ellenezziik ezt a tervet. [taps] Nagyon sok rossz tervet ki lehetne talalni még,
sok pénzért terveztetni, készitetni hozzajuk kornyezeti hatdstanulmanyt, mégse tesszik. Itt
se tegyék.

Volt egy kérdés, és a mai férum cime is erre utal, hogy ki akarja ezt a beruhazast? Az a valasz
jott, hogy hadaat, a Siiveg utcai lakok kérték, hogy legyen valami megoldas, és ezért a
Varoslizemeltetési Osztalyt utasitotta az 6nkormanyzat. Ki adott utasitast?



A civil egyesilet véletlenil a neten elkapott egy szerz6dést, amelyben a ,,Budapest Févaros
XI. Keriilet Ujbuda Onkormanyzata megbizza... a DIMA Mérnoki Iroda Kft-t, hogy a..., a
szerz6dés targya tervezd elvallalja a mellékletben meghatarozott tervezdi tartalom szerint az
aldbbi tervezési feladatokat..., kdzteriileti utak épitésének tervezése..., Dayka Gabor utca.” Ez
nem egy vizsgdlddas, hogy nézzilk meg, mit lehetne tenni, hanem egy teljesen konkrét terv
arra, hogy itt autout legyen.

XY: erre a kérdésre képvisel6 urtél varom a valaszt

Sass: én csak gy(ijtom az igényeket, és tovabbitom. Buzna ezekbél idézett, én sose csindltam
titokban. Tlrhetetlen a forgalom, erre taldljunk ki valamit. Az ottani forgalom szornyd. [a
tomeg ellenkezik]

XY: Hol lakik?

A Raké utcdban lakom. [nevetés, ott a Iényeg] Koltozzem el? Annak semmi értelme nincs,
hogy én hol lakom, mi kdze az ligyh6z. Ondk most a Sas-hegyet védik, vagy a Dayka Gabor
utcat.

XY: Ki adta az utasitdst a tervekre?
A képvisel6 testiilet dontése utan a gazdasagi bizottsag.

XY: Aki itt lakik, az atéli a kozlekedési problémat az agglomeracioé forgalma miatt. Ez a sok kis
utca lett atjaréhaz a Budadrsi helyett. A Rubinndl lehet el6sz6r jobbra kanyarodni. Nincs
kozlekedési szandék folmenni a temet6hoz. Kozlekedési anomalidkon nem véltoztat a Dayka
megnyitasa.

Gajarszki Aron, LMP:

A szerz3dés aljan a polgdrmester ur alairdsa van. En Kati nem emlékszem, hogy térgyalta
volna a képviseld testiilet az ligyet. A gazdasagi bizottsag, amit Buzna emlit, junius 19-én
volt. Mai napig nem kaptam jegyz6konyvet, se elGterjesztést, pedig kértem, mert naszdton
voltam. Nem igaz, hogy gazdasagi bizottsdg érdemben targyalta. Aldirtam a peticiot, mert a
méhbangodt ne veszélyeztesse Ut, tudom, hogy sokan az utat védik csak ezzel nincs baj. Ha
Onék most a szomszédokkal egymasnak esnek, mindenki rosszul jar. Van egy nagyon
hatarozott ellenzés, ha tovabbmegy az 6nkormanyzat, egyéb eszkozoket is fog a civil
szervezet hasznalni. Lehetne teljesiteni a kozlekedési probléma megolddsat, de az Gjabb
horror térténet lenne mas utcakban. Erthetd az iskolaba jaré sziil6k aggodalma, megoldast
kell keresni. Iskolabusz, és mas, le kell nyugtatni az embereket. Ez bonyolultabb, [athaté a
tiltakozasokbdl. Valaki rosszul fog jarni. Nem parbeszéddel inditott az 6nkormanyzat, ez volt
a baj, hanem alairt egy tervet. Nem gondolom, hogy veszélyeztetni kéne az egyetlen védett
varosi terlletet.

XY: Junghausz az nkormanyzati képviselSnk, alsé szakaszon élek. Ovoddra akarja a
forgalmat terelni? Az iskoldnal id6szakos a dugd, az vodanal nem az lenne?



Samsondi Kiss Karoly, 2006-o0s Kossuth téri forradalmi bizottsag elndke. Nem hallgattak meg
a professzor urat, ezt tette a Gyurcsany kormany is. Kimentiink a Kossuth térre, hiszek a
kozosség érdekeinek a megnyilvanuldsaban. Most is ezt kell csindlni. Utat akarnak?
Odamegyiink, lesatorozunk, j6jjon a Kelenfoldi lakossdag is, majd lesziink 200.000-en. A
fészervez6 a SVE. J6 levegd, kornyezetiink megSrzése. Menjiink a prof. Ur gondolatai utdn.

XY: Megvan onnek, hdnyan kérték, hogy nyissdk meg?

XY: az indok az, hogy a jardan allnak az iskoldnal. Miért nem Iép f6l a jardan parkoldk ellen az
Onkormadnyzat? Hany ember jar errdl a kornyékrél a Farkasréti iskoldhoz. Nem innen jarnak.
Gazdagrétrdl. Legyen mivel&dési kézpont.

JunghauszRajmund : nem hallottam érvet ami abba az irdnyba mutatna, hogy meg kell
nyitni.
Nem targyaltuk?

Gajarszki: nem targyalta.

Junghausz Rajmund: rendben Aron..., szerinted nem targyaltuk.
Nyilvan sokakat zavar, hogy keriil6utakon megy az atmeng forgalom.

Tihanyi Ervin: nem lehet helyi (igy egy orszagos védettségli terilet sorsa.

Sass: akiknek ismerem az email cimét, annak irok, hogy mondja el a javaslatait. En nem arrdl
irtam, hogy mit gondolok a Dayka Ut megnyitasardl. En sose mondtam, hogy meg kell nyitni,
csak vizsgaljak meg a lehetGségét. 30-50 valaszt szoktam kapni, és oriiltem, hogy elmondtak
a véleményiket. Olyan valésult meg, amit akart valaki.

XY: nincs pénz az illegalis parkolas ellen, de 6tmillié Ft van a tervezésre? [taps] Egy fekvs
renddr van a maga utcajaban.

Sass: hol épiil a lakdtelep? Schnier Maridval beszéltem. Sasad Resort, Sasad Liget. Annak
milyen hatdsa lehet? O kérte, hogy nézziik meg. Lakdparkok rémérél beszélnek, én egyrél se
tudok. Uj kozlekedési rend lesz, nincs kdze a Dayka-ligyhdz, hanem a zebra foljebb helyezés
miatt. A SGveg keskeny kétoldalu forgalomra és parkoldsra.

Schnier Maria (LMCS):

Nem szeretem az emberekkel szembeni tdmadast. Kbzosen a lakék fogjanak 6ssze, hogy az
Onkormadnyzat tiltsa meg az 4tmend forgalmat, vannak forgalomtechnikai lehet6ségek. Nem
odavald ez a mostani forgalom. Nem feltétlenil gk-val kell kdzlekedni a teriileten. Ha valaki
ilyen szép helyre koltozik, nem szgk-val kell koézlekedni, vaéllalni kell valamennyi
kényelmetlenséget. Az LMCS két levelet irt. DINPI-nek az egyiket, a masikat a FOMTI-nek.
Meg kell védeni a természetvédelmi teriiletet, ez az allaspontunk. Es az aldatlan kozlekedési
allapotokat is meg kell oldani.

Gado Gyorgy Pal: 20 éve mi kezdeményeztik a falltetést Ervinnel. Sokat sétaltam a kis
ligeten at. Aggaszt, hogy a gyalogosforgalom lehetGsége szlinik meg, hogy mindenki az



autdéjaval a legkényelmesebben és leggyorsabban tudjon dramolni. Téves az a modellezés,
hogy ugy kell megoldast taldlni, hogy az autdk a lehetd leggyorsabban tudjanak menni. Sok
érv szél ellene: a lakdk érdeke, a fak, a védett teriilet. De rdadasul senkinek se fog megoldast
adni. Ujabb forgalom lesz, és nem fogja javitani senkiét. Sass trnak is ezt mondom, aki jo,
hogy gydijti a lakdk véleményét. De nem kell képviselni a kdz érdekeivel ellentétes terveket.
Ki fogunk menni abba a ligetbe a dézerek ellen. Erre semmi sziikség. Mindenki lassa be, hogy
elég volt.

Junghausz: nem fogom tdmogatni ezt a megnyitast. K6szondm, hogy megszervezték ezt a
szinvonalas férumot.

Bird Jozsef: Timeaval a peticié szerzGi vagyunk. KésGbb sziiletett, mert semmit se tudtunk az
egészrél. Az jo, hogy 6n kommunikal 30 emberrel emailben, de ez tobbeket érdekel. En
akkor tudtam meg ezt, amikor az iskolai email listdn megjelent egy Dayka megnyitast
szorgalmazo felhivas egyes sziil6kt6l. Az elsé fele az iskola koriili poblémakrél beszélt, ezzel
egyetértettiink. A masodik fele viszont ellentmondott mindennek, amit mérnokként
tanultam. Finoman sugallta a Dayka megnyitdsat, mint egyetlen megoldast. Nem volt
folmérés, hogy milyen forgalomra panaszkodnak, honnan, hova megy. ,Csak ra kell nézni a
térképre, hogy meg kell nyitni a Dayka Gabort” - mondta nekem egy tdmogatd. Ez nem igy
van. Tobb opcidt kell megvizsgdlni. Ez mind nem tortént meg. Egy szil6tarsammal ekkor
irtunk ellenérveket. Senki se cafolta eddig. 560 aldirdja van eddig. 420 helyi lakos az alairék
kozt. Sokaknak a gyerekei az 6vodaba, iskoldba jarnak. Sok megoldds van, el kell menni az V.
keriiletbe, hogyan szoritottak ki a forgalmat.

A 2005-6s kozlekedésfejlesztési koncepcid nem érhet6 el az internet kordban? Volt 2007-ben
egy férum, ahol bemutattak néhany forgalomszervezési lehetséges megoldast. Egyik se
valdsult meg. Az anyag szintén nem elérhet6. Hogyan akarjak bevonni az embereket? Titkos
anyagok alapjan titkos liléseken dontenek arrél, hogy valamilyen koltségvetésbe bekeril egy
Ut megnyitasa.

Gal Tamas: komplett hiilyének nézik az embereket. Ne farasszuk tovabb Sass urat a
kérdéseinkkel. Az 6nkormanyzat ebben az esetben levizsgazott. Lépéstévesztés tortént. Ezt
sutyiban meg akartak csinalni. Pechjikre itt nem hilyék Glnek. Itt nGttem fol. 1949-ben
koltoztlink ide. Pech uraim, kiterjedt kapcsolataink vannak. Vannak elképzeléseink, miért is
kell most hirtelen olyan nagyon ez az ut. Itt szocializalédtunk, bocsassak meg nekiink, hogy
bizalmatlanok vagyunk, majd kind egy laképark, diszkd, bevasarlé kdzpont,anélkil, hogy a
lakok tudnanak réla.

Engem se hordtak X5-6s BMW-vel az iskolaba, pedig oda jartam. Elek a gyanuperrel, hogy
ingatlanvagyonra vonatkozik, Vegyék komolyan ezt a tomeget. Vannak itt Gjsagirék,
jogdaszok, tovabb fogunk lépni.

Varga Miklés, kérnyéken lakok. A SVE-et kérdezem. Ondket az nkormanyzat kereste-e meg,
vagy keriil6 uton megtudtak? Képviseld tajékoztatta Ondket?

Buzna: A lakdktol tudtuk meg szeptemberben ezt az akciét. Sass Szilard mindig meg is kiildte
a koltségvetéshez benyujtott javaslatokat. Tévedés 30-40 emailbél lesz(irni, hogy ez javaslat
legyen. irasban a SVE mindig tiltakozott az Utnyitas ellen. Korabban azt mondtak, hogy



kerileti szabdlyozasi terv kell, de nincs szandékuk megnyitni az utat. Zart (ilések anyagat
nem kérhettik ki. Kozatfeludjitds cimén kerdlt benyudjtdsra. Nem tudtunk réla, pedig
kérnyezetvédelmi ligyekben lgyfelek vagyunk.

Kupper Andras alpolgarmester:

1999-es torténet. Megigértem, hogy nem fogjak megnyitni. Id6rél-idére meg kell vizsgalni. A
DG utca nem csak a DG utcaiaké. Vannak akik szeretnék megnyitni az utcat. Tébb az érv a
megnyitas ellen, ezt fogom képviselni. A vita visz el6re. K6szondm a férumot. Kar
sandasagokat a Szilard Ggymenetébe folvenni, a kritikat 6rommel elfogadjuk. A helyzet
semmit sem valtozott 99 6ta. De fog. Amikor a csomdpont, Ujra el kell gondolkozni.

Eperjesi Antal:

[megszavaztatja, hogy ki akarja, és ki nem: egyhangu az elutasitas) Iskolabusz 40%-kal
csokkentené a forgalmat. A viztarozé 10.000 m3 kapacitdsu. A Gellért hegyi egyharmada.
Védbovezete van, vizsgalatok kellenek, ez éridsi koltség. Ebbdl buszt kéne inditani.

XY: az egész életemet a Sas-hegyen toltottem. Gyalog jartam az iskolaba. Minden iskola
mellett ez a probléma van. Kell kdrnyezetvédelmi hatdsvizsgdlat, de miért a tervezés utdn?

Tal Teréz: Rakd utcaban lakom, nincs lako aki ezt tdmogatna. Sliveg utca egy részén is
megkérdeztem par lakét. Oket zavarja a mostani helyzet, de az utca nagy része ellenzi a
tervet. A probléma az iskolabdl indul ki, sziil8i nyomas alakult ki. Oriilni kell, hogy vonzé az
iskola, de megoldast kell taldlni, parkoldt, visszaszoritani az autdkat.

XY: Lakasfenntartd Szovetkezet EInoke. Azért vettiink itt lakast, mert zoldovezet. Szeretnénk
megérizni a j6 levegbt, a zoldbvezetet, és a természetvédelmi teriiletet. 2010-ben javitottak
a Brasso utat, és a domperek Dayka, ElGpatak utcdban mentek, tonkrementek az utak. A
csatornaszemek tonkreteszik az autdkat. Katyusak az utak. Atadom a négy levelet, amit az
onkormadnyzatnak irtam, valasz jott, de javitds nem. Hogy irjak a kerlletnek. A 14 |épcs6haz
lakoi aldirtak. Kértiik a domperek miatt a kosz, mocsok eltavolitdsat, nem tortént meg.

dr. Nagy Tamas kabinetvezet6: koszonom, hogy eljottek. Januar 15-én, 18 érakor Ujra
beszéliink a kérdésrdl, miutan vizsgdlatot tartottunk.

Milkovits: Keressenek el6 egy iratot, amelyet a MTA képviseletében irtam a Sas-hegy
értékérél, védelmérdl, ami 90-es években volt az 6nkormanyzat éplletében leadva! Nem kell
hatdstanulmany!

Dec 3-an 17h, Xl 6nkormanyzat kézmeghallgatas.

Lejegyezte: Vida Viktor, Védegylet



