SPACE International
(Survivors of Prostitution-Abuse Calling for Enlightenment -
A prostitucids kizsakmdanyolds tuléléi, akik felvildgosodast kdvetelnek)

Allasfoglalas az Amensty International stricik és kliensek dekriminalizalasarol sz616
hatarozata ellenében

Csoportunk tagjai a szexkereskedelem tulél&i az Egyesiilt Allamokbdl, Nagy-Britanniabdl,
Németorszagbdl, Daniabdl, Kanadabdl, lrorszagbdl és Franciaorszagbdl. Ezzel a levéllel
kdzvetleniil fordulunk az Amnesty International-hez, az Onék &ltal tervezett szakpolitikai
iranyvaltassal kapcsolatban, amely tamogatja azoknak a striciknek és klienseknek
a globdlis dekriminalizacidjat, akik szamos emberi jogi jogsértésért felel6sek a
szexkereskedelemben.

A sajat életlink tapasztaltai alapjan tudjuk, hogy a szexkereskedelem egy rombolo,
embertelen  és megaldzd  kizsakmanyolé  rendszer, amit sohanem volna
szabad dekriminalizalni. Tamogatjuk és kovetenddének tartjuk a svéd-modellt, amely
dekriminalizalja a prostituciés emberkereskedelemben kizsakmanyolt embereket és
csakis 6ket. Ez a megkdzelités nagyban kilonbozik attdl, amit az Amnesty International
jelenleg lebegtet, nevezetesen a szexkereskedelem minden résztvev@jének teljes
dekriminalizaldsatol, ami azokat is felmentené a bintetSjogi felelsség aldl, akik
kizsdkmanyolnak masokat szexudlis (kliensek/hasznadldk) vagy anyagi el6nyokért
(stricik/emberkereskeddk).

Alig tudjuk elhinni, hogy az Amnesty International kész lenne tdmogatni egy olyan jogi
modellt, amely szabad mozgdsteret biztosit a stricik és hasznaldk szamara. Ha igy tenne,
azzal gyakorlatilag szembe menne sajat emberi jogi elveivel és kétségbe vonna hitelét
egyértelmi emberi jogi kiildetéssel bird szervezetként. Mégis, ugy fest, hogy Onék most
pontosan ez elé az elképesztd és hihetetlen helyzet elé allitottak benniinket.

Arra is felhivjuk a figyelmet, hogy a tervezett iranyvaltas tokéletesen szembemegy az
ENSZ legalabb harom néjogi egyezményével. Az 1949-es ENSZ egyezmény egyértelm(ien
kimondja, hogy a prostitucid, az emberkereskedelem és minden ezekhez hasonld
rabszolgatarté gyakorlat ,6sszeférhetetlen az emberi méltdésaggal.” A CEDAW
Egyezmény (Egyezmény a nékkel szembeni hatrdnyos megkiilonboztetés minden
formajanak felszamolasarol) 6. cikkelye kimondja, hogy ,A Részes Allamok kotelesek
minden megfelel6 intézkedést megtenni, ideértve a jogszabalyalkotast is, abbdl a célbdl,
hogy elfojtsdk a nékereskedelemnek és a nék prostiticios kizsdkmanyolasanak minden
formajat.” A Palermdi Protokoll 9.5 cikkelye felhivja a részes allamokat arra, hogy
tegyenek lépéseket annak a keresletnek a csdokkentése érdekében, amely hozzdajarul az
érintettek kizsakmanyolasahoz és ezaltal taplalja az emberkereskedelmet. A kliensek és
az emberkeresked6k dekriminalizdlasa szembemegy a Palermdi Protokollal, az ENSZ
legfrissebb emberkereskedelem-ellenes dokumentumaval.



Onék azt allitjak, hogy a prostitudlt személyek irdnt érzett aggodalom miatt mérlegelik a
szexkereskedelem 6sszes szerepl6jének dekriminalizalasat. Ha ez valéban igy van, akkor
meg kellene fontolniuk, hogy miért éppen egy olyan modell tdmogatasat tervezik,
amelyrél szerte a vilagon Ujra és uUjra bebizonyosodik, hogy jelent6sen ndéveli a
szexkereskedelem mértékét és ezdltal azoknak a néknek és gyerekeknek a szamat,
akiket ebben a rendszerben adnak el, vesznek meg és kényszeritenek prostituciora.

Az is komoly aggodalomra ad okot, hogy az Amnesty International figyelmen kivil
hagyni latszik azt a tényt, hogy a globadlis szexkereskedelem mintdzata nemek szerint
erésen meghatdrozott. A prostitudlt személyek tulnyomé tébbsége mindeniitt nénemd,
feln6tt n6k és gyereklanyok, és a mar felnétt nék tébbsége maga is még kislanyként
kerilt bele a prostitucid rendszerébe. A prostitucio egyértelmien és
megkérddjelezhetetleniil az egyenlStlen hatalmi viszonyok rendszere, amely alaveti a
néket a férfiaknak, és az elnyomds mads formdinak (mint példdul az etnikai vagy
osztalyalapu elnyomas) egymdsra rakdddsdn keresztiil bebetonozza ezt az
aldvetettséget.

Csoportunk sok tagja biztosit ma is segité szolgdltatasokat kozvetlenll a jelenleg
prostitucidban érintett n6ék és lanyok szdmara, és pontosan ugyanazt latjuk ezeknek a
fiatal n6knek az életében, amit a sajatunkban megtapasztaltunk: szegénységet,
kildtastalansagot, fligglséget és barmiféle valddi valasztasi lehet6ség teljes hidnyat.
Onék az Amnesty International-ben ezekrél a nékrél és lanyokrdl késziilnek épp
lemondani egy olyan jogi modell keretében, amelyben 6ket majd szabadon adhatjak-
vehetik és hasznalhatjak olyan felnétt fériak, akik hozzajuk képest kivaltsagos helyzetben
vannak mind pénzigyileg, mind tarsadalmilag, mind etnikailag.

Megdbdbbentének és nyugtalanitdnak talaljuk az aldbbi labjegyzetet a tervezetiikben:
»Azok az dllitasok, amelyek szerint a szexmunkasok tobbsége gyermekként keril a
szexiparba, legtobbjiket gyerekként fizikailag vagy szexualisan bantalmaztdk, akaratuk
ellenére kényszeritik Gket a szexmunkara és/vagy drogfliggék, félrevezetének
bizonyultak a szexmunkasok egy jelent8s részére nézve.”

Szeretnénk tudni, hogy pontosan hol ,bizonyultak félrevezetének” ezek a
megallapitasok, mert szamunkra egyértelm(ien reprezentativnak bizonyultak az escort
ugynokségeknél, a bordélyhdazakban ésa piroslampas negyedekben. Ebben a
labjegyzetben Onoék megprobaltak kiradirozni az életiink valdsagat, és elleplezni és
letagadni azokat a kdrokat és sérelmeket, amiket elszenvedtiink és amiknek ma is tanui
vagyunk.

Taldn ha kiszélesitették volna a kutatasukat, belefoglalva a vita mindkét oldalat, akkor
rajottek volna arra, amit mi mar tudunk: hogy a legtdbb prostitualt né igenis kilatastalan
helyzetekbdl és/vagy nyomorbdl keriilt a szexkereskedelembe; hogy legtébbjlket igenis
fizikailag és szexudlisan bantalmaztak gyerekként; hogy tobbségik igenis belekényszeril
a prostitucioba az élethelyzete miatt; és hogy ha azel6tt, hogy prostitualtak éket, még



nem voltak szerhasznaldk, akkor nem sokkal azutdn azok lettek.

Annak ellenére, hogy hangoztatjak a ,kutatds” sziikségességét, egy gyanusan egyoldalu
csomagot raktak 0ssze, amely teljesen figyelmen kiviil hagy minket, a szexkereskedelem
tuléléit és tulélék vezette csoportjainkat. Onék ugyancsak figyelmen kiviil hagyjak azokat
a frontvonalon dolgozd segélyszervezeteket és néi jogvéd6 csoportokat, akik az
aktivizmusukon és a segitségnyujtason keresztil mar felismerték, hogy a prostitucid
emberi jogokat sért és az abolicionista (a prostitucid rendszerének teljes felszamoldsat
kévetel6 — a ford.) megoldast tamogatjdk. Az 6 hangjuk és a miénk teljesen hidnyzik az
Onok allitélagos , kutatasabél”.

Nemrég kiszivarogtatott tervezetilk a mar |étezd, Oridasi mértékd, évtizedes multra
visszatekintd, globalis kutatdi tudasanyagrol sem vesz tudomast, ami dokumentalja
azokat a pusztitd fizikai, mentdlis és érzelmi kdrokat, amiket a prostitudlt emberek
vilagszerte elszenvednek — a pusztitast, amivel csoportunk minden tagja a mai napig
egyuttél.

Noha nem vonjuk kétségbe azt a munkat, amit mas teriileteken végeznek és nem
kérddjelezziik meg annak a sok aktivistanak a munkajat, akik az Amnesty-ben kiizdenek
a tarsadalmi igazsagossagért; de az Onok megitélése a nék jogainak tekintetében kozel
sem mondhatd hibatlannak. Nemrég (csonkitds és kinzds helyett - a ford.)
kulturdlis gyakorlatnak mindgsitették a néi nemiszerv csonkitas gyakorlatat. Ez hiba volt,
és most Ujabb hibat késziilnek elkévetni a nék jogaival kapcsolatos nemzetkozi
hirneviikre nézve, ezuttal azt latolgatva, hogy azt mondjak-e a vilagnak, hogy mi, nék
arra vagyunk, hogy haszndljanak benninket és a férfiaknak joga van hasznadlni
benniinket. Mi azonban itt vagyunk, hogy Ondk és vilag el6tt kijelentsiik, hogy a
férfiaknak nincs joguk hasznalni benniinket, soha nem volt ehhez joguk, fliggetlendl
attél, hogy hany évet toltottek a nbék és lanyok tarsadalmi kiszolgdltatottsaganak
kihasznaldsaval azért, hogy ezt megtehessék.

Az Onok egész dokumentuma arra a feltevésre épiil, hogy a keritést és szexvasarlast
dekriminalizalni, a szexkereskedelmet pedig szabalyozni kellene annak érdekében, hogy
valahogyan biztonsagosabba tegyék a prostituciét azok szamara, akiket prostitualnak.
Nem ez az elsé alkalom, hogy a vilag ezzel az érveléssel talalkozik. Az az elképzelés, hogy
a prostitucio rendszerét a legalitds keretein belll, jogilag szabalyozni kellene a
biztonsagosabb feltételek érdekében, nem kiilénbozik attdl az értelmetlen alldsponttdl,
hogy a rabszolgasagot a legalitdas keretein belll, jogilag szabalyozni kellett
volna ugyanezt a célt szem el6tt tartva. Ez az érvelés teljesen figyelmen kivil hagyja
a strukturalis elnyomast, amely gyaldzatos moddon évszazadokig fenntartott egy
rendszert és a mai napig is gyalazatosan fenntartja ezt a masikat.

Valdjaban Onoék egyéltaldn nem egy semleges csoport, amely az érintettek emberi
jogaival foglalkozik; Onék mar azzal nyilvanvalévé tették a prostitucid melletti
kidlldsukat, hogy folyamatosan a ,szexmunkds” és a ,szexmunka” kifejezéseket



hasznaljak, mikézben pontosan tudjak, hogy ez a kifejezésmdd elfogadhatatlan azok
szamadra, akik megélték a prostitucidt és aktivan szét emelnek ellene. A ,,szexmunka”
kifejezéssel (amely az 1980-as évek san francisco-i szexkereskedelmébdl ered) pontosan
az a bajunk, ami az eredeti szdndéka volt: azért alkottdk meg, hogy elfedjék vele
a prostitucioban elszenvedett karokat és sériiléseket. Jobbat varnak barmilyen emberi
jogi szervezettdl, mint hogy bed6inek egy kifejezésmddnak, amit azért hoztak létre, hogy
karokat és sérelmeket rejtsen el.

A széban forgd dokumentumukban Onék olyan emberekre hivatkoznak, akik ,6nként
valasztanak”, mikézben ugyanebben a dokumentumban kijelentik, hogy ,a hatranyos
megkllonboztetés helyzete és tapasztalata sok esetben kulcsfontossagu tényezdk
abban, hogy emberek a szexmunkaban kotnek ki”.

Onék az Amnesty International-nél tehat elismerik, hogy a valasztasi lehet8ségek
erdteljes korlatozasa, ami az eleve jelenlévé diszkriminacidn alapul, kulcsfontossagu
szerepet jatszik az emberek prostitucioba kényszeritésében, ugyanakkor nem
hajlanddak elismerni azt, hogy a prostitucidban a szex kényszeritett szex, ami kimeriti az
emberi jogi sérelem fogalmat. Mi, a szexkereskedelmet tulélt n6k, a nyilvanossag el6tt
kérdezzik az Amnesty International-t6l: Ha elismerik, hogy az embereket
belekényszeritik a prostitucidba, akkor miért nem ismerik el, hogy a prostituciéban a
szex kényszeritett szex? Ha elismerik, hogy az embereket a hatranyos megkiilonboztetés
vezeti a prostitucidba, miért nem ismerik el, hogy prostituciéban torténd szex mar
6nmagdaban nem mas, mint egy emberi jogi sérelem?

EzGton, a nyilvAnossag el6tt megszélitva Onoket kijelentjik, hogy az Amnesty
International egy 6riasi hiba elkovetése szélén all. Ha megszavazzdk az emberi jogok
tomeges megsértésének dekriminalizalasat, abban az esetben ennek a hibanak a terhe
mindazokat fogja nyomni, akiket a szexkereskedelemben kizsdkmanyolnak, de Onoket is
— gy az emberi jogi elveiket, mint Onéket magukat.

Rachel Moran, lgyvezet§ igazgato
Norma Ramos, jogtandcsos

Forditotta: Ddsa Mariann és Halasz Sari

Az eredeti nyilatkozat itt talalhatd: http://spaceinternational.ie/wp-content/uploads/2014/01/Statement-
opposing-Amnesty-Internationals-resolution-to-decriminalise-Pimps-and-Johns.pdf

A nemzetkozi peticiét az Amnesty dokumentumadban kifejezett allaspont ellen itt lehet alairni:
https://www.change.org/p/amnesty-international-vote-no-to-decriminalizing-pimps-brothel-owners-and-

buyers-of-sex




